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１．開催内容 

 

１）日時・会場・講演、発表シーズ数・参加者数 

①日時： 平成２１年１１月１３日（金） 10：30～16：00 

②会場： ポートメッセなごや 交流センター３階 

③講演、発表シーズ数： 講演１件、発表シーズ８件 

④参加者数： ６１名 

 

２）プログラム 

プログラムを表１に示す。 

｢平成 21 年度第 4 回特許ビジネス市 in 名古屋｣では、8 件のシーズ発表に加えて東京

中小企業投資育成株式会社 成長支援部 桜井政考課長による｢知的資産経営評価融

資の秘訣｣の講演を行った。 

また、各シーズの発表は、プレゼンテーション 15 分、質疑応答 5 分、アライアンス

に関するアンケート 5分とし、計 25 分の時間配分で行った。 

 

表 1 プログラム 

時刻 発表シーズ シーズ提供者 

10：30～10：45 主催者挨拶、オリエンテーション 

10：45～11：10 非磁性金属の渦電流探傷方法と厚み測定 野々垣慶一 

11：10～11：35 稲藁から糖やアルコールを造る 川崎隆、川崎裕、川崎守 

11：35～12：00 指先装着センサによる入力装置 岩田治幸 

12：00～12：25 
未活用データの再利用による、新しい 

｢自動通信機能｣ 

（株）スクウェア・エニッ

クス 

12：25～13：30 休憩 

13：30～14：10 

講演 ｢知的資産経営評価融資の秘訣｣ 

東京中小企業投資育成（株） 

成長支援部 課長 桜井政考 

14：10～14：35 
憎らしいほどパンクしにくい｢弾性粉粒

体と空気入り｣タイヤチューブ 
鈴木英雄、鈴木博英 

14：35～15：00 プレストレスト木橋工法 本間邦夫 

15：00～15：25 擬岩構築工法 （株）川原建設 

15：25～15：50 
刃物ホルダーの加熱方法および焼きばめ

装置 
ワイエス電子工業（株） 

15：50～16：00 総評  
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３）当日の状況 

｢平成 21 年度第 4回特許ビジネス市 in 名古屋｣は、｢メッセナゴヤ 2009｣と同時開催さ

れ、1 件の講演と機械・電気・情報・化学の各技術分野から計 8 件のシーズ発表が行

われた。 

会場には、招聘者 3名、一般 58 名、計 61 名が参加し、各発表シーズについて、質疑

応答、電子集計システムによる売上予測や支援協力の申し出の投票を行った。 

また、特許ビジネス市会場後方の発表シーズ展示コーナーにおいて、休憩時やシーズ

発表後に各シーズについて多くの質疑・相談が行われ、会場近傍の個別相談室におい

ても 5件の個別相談が行われた。 

最後に招聘者代表から、各シーズについての寸評が行われ、続いて発表者、会場参加

者等の支援の基に特許ビジネス市が継続開催され、ライセンス契約等、特許流通の実

績を残している、また、今回の発表シーズについても事業化への期待が高い、との総

評があった。 

 

 

 

 

受付 

会場全景 

主催者挨拶 受付 
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２．開催結果 

招聘者・一般参加者による発表シーズに対する売上予測や、アライアンスについての

投票結果及び一般参加者のアンケート結果を以下に示す。 

 

１）招聘者・一般参加者による投票結果 

招聘者・一般参加者による投票結果のまとめを表２に示す。 

表２ 招聘者・一般参加者の投票結果まとめ 

 

 

 

シーズ名 

１ ２ ３ ４ ５ ６ ７ ８ 

非磁性

金属の

渦電流

探傷方

法と厚

み測定 

稲藁か

ら糖や

アルコ

ールを

造る 

指先装

着セン

サによ

る入力

装置 

未活用デ

ータの再

利用によ

る、新し

い ｢ 自 動

通 信 機

能｣ 

憎らしい

ほどパン

クしにく

い ｢ 弾 性

粉粒体と

空 気 入

り ｣ タ イ

ヤチュー

ブ 

プ レ ス

ト レ ス

ト 木 橋

工法 

擬 岩 構

築工法 

刃物ホル

ダーの加

熱方法お

よび焼き

ばめ装置

 

提供者 

野々垣

慶一 

川崎隆

川崎裕

川崎守 

岩田治

幸 

㈱スクウ

ェア・エ

ニックス 

鈴木英雄

鈴木博英

本 間 邦

夫 

㈱ 川 原

建設 

ワイエス

電子工業

㈱ 

単

年

度

売

上

予

測 

①1億 

 未満 13 6 8 12 14 2 1 2 

②1～ 

10 億 21 14 16 14 10 18 20 14 

③10～ 

50 億 3 10 10 2 1 3 3 4 

④ 50 億

以上 1 7 2 0 1 0 0 2 

 

 

 

事

業

参

画 

①ﾗｲｾﾝｽ

を 受 け

たい 

0 2 0 0 1 1 0 1 

② 事 業

化 支 援

の検討 

1 5 2 2 3 3 2 2 

③ﾗｲｾﾝｽ

先 の 紹

介 

8 6 8 3 6 9 10 9 

④ 共 同

研究先、

用 途 開

発 先 の

紹介 

11 6 9 6 4 5 6 4 

⑤ 資 金

協 力 し

たい 

2 3 1 0 1 0 1 1 

 

 



5 

２）一般参加者アンケート結果 

 一般参加者のアンケート結果を表３～10.3 及び図１～8.3 に示す。 

 

①一般参加者について       

 

表３ 一般参加者の職業 

      

 

 

                                   

表４ 一般参加者の年齢 

選択項目 
割合

(％） 

10 代 0%

20 代 4%

30 代 8%

40 代 4%

50 代 21%

60 代～ 63%

 

 

 

 

                      

                             

図３ 一般参加者の職種         

選択項目 割合(％）

研究職 5%

知的財産等管理部門 32%

経営者 23%

技術職 18%

事務職 5%

その他 18%

 

 

 

 

選択項 
割合

(％）

一般企業(大企業） 13%

一般企業（中小企業） 22%

金融関係 0%

シンクタンク 0%

知的財産関連企業 4%

大学・公的研究機関 9%

地方公共団体等公的機関 30%

個人 13%

その他(特許流通 AD 等） 9%

図１ 一般参加者の職業 

図２ 一般参加者の年齢 

一般企業(大企
業）

一般企業（中小
企業）
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その他(特許流
通AD等）

地方公共団体
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30代
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20代

研究職

知的財産等管
理部門

技術職

事務職

経営者

その他

図３ 一般参加者の職種 
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表６ 経験年数             

選択項目 割合(％）

1 年未満 19%

1～3 年 19%

3～5 年 6%

5～10 年 13%

10～15 年 6%

15～20 年 13%

20 年以上 25%

                      

 

 

 

表７ 特許ビジネス市を何で知ったか      

選択項目 割合(％)

DM 33%

INPIT ホームページ 33%

その他ホームページ 0%

特許流通ニュースメール 25%

その他メールマガジン 4%

特許流通アドバイザーより 4%

その他(上司） 0%

 

 

 

 

表８ 特許ビジネス市の参加回数 

選択項目 割合(％）

今回初めて 55%

2 回～5 回 37%

6 回～9 回 4%

10 回以上 4%

 

 

 

 

 

表９ 講演内容について 

選択項目 割合(％）

大変良かった 10%

良かった 86%

普通 5%

あまり良くなかった 0%

良くなかった 0%

 

 

図６ 参加回数 

図７ 講演内容について 

1年未満

1～3年

3～5年

5～10年

10～15年

15～20年

20年以上

図４ 経験年数 

図５ 何で知ったか 

特許流通アドバイザー
より

DM

INPITホームページ

特許流通ニュースメー
ル

その他メールマガジン

今回初めて2回～5回

6回～9回

10回以上

図６ 参加回数 

大変良かった

良かった

普通
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②「平成 21 年度第 4回特許ビジネス市 in 名古屋」全体について（全て５段階評価） 
 

 i） 内容について 

表 10.1 全体内容の評価          

選択項目 割合(％） 

大変良かった 22%

良かった 61%

普通 13%

あまり良くなかった 4%

良くなかった 0%

 

         

 

 

 

 

 ii） 案件の選定について  

表 10.2 案件選定の評価           

選択項目 割合(％） 

大変良かった 14%

良かった 50%

普通 32%

あまり良くなかった 5%

良くなかった 0%

 
 

 

 

 

 

 iii） 今後の継続開催について 

表 10.3 今後の継続開催について                           

選択項目 割合(％） 

ぜひ継続してほしい 10%

継続してほしい 86%

どちらとも言えない 5%

あまり必要ない 0%

必要ない 0%

 

 

 

 

 

 

 

図 8.3 今後の継続開催について 

図 8.1 全体内容の評価 

図 8.2 案件選定の評価 
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